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| — A génese e as caracteristicas da epistemologia

[. 1 Introducéo

A discussao sobre o que se entende por episteraphpgal € 0 seu estatuto e o
seu papel enquanto disciplina tem-se perpetuad@ ecomtema controverso ao longo
dos anos. Para esta situacdo ndo sera alheiocodace estar perante um tema que €
susceptivel de assumir diferentes perspectivasoaots a formagdo cientifica dos
autores que estdo envolvidos bem como o facto déeemlogia constituir um campo
cientifico dificilmente delimitavel devido as suagmeras fronteiras com outras areas.

Neste debate, tivemos de assumir algumas opc¢desdelidhitar o seu ambito,
porquanto ndo € nossa pretensao encetar uma disceaustiva sobre a historia da sua
evolucdo e as diferentes perspectivas, mas tadonggadrar oS principais aspectos
subjacentes a sua caracterizacdo, de molde a seqmdinuar para a construcédo de um
corpo tedrico que permita enquadrar e aprofundanma de analise proposto com o
actual projecto de investigacao.

Podemos entdo por comecar por focar a nossa atengaocao de episteme de
onde provém o termo epistemologia. Tradicionalmesggundo os gregos, este termo
significa “conhecimento”. Todavia, se efectuarmasaubreve reflexdo sobre a
discusséo historica da epistemologia rapidamentstatamos que existem diferentes
perspectivas, essencialmente provenientes da dadiéssica, da filosofia platonica e
da aristotélica. Independentemente do tipo de d#acli podemos destacar o papel
fundamental que o problema da justificacdo ou dddmentac&o da crencga verdadeira
detém na epistemologia. De facto, o conhecimende ger caracterizado, desde Platdo,
como uma crencga justificada e que pressupde astasga questdo originaria sobre o

que é conhecer.
I. 2 O nascimento da sociologia do conhecimento

O termo “sociologia do conhecimento” surgiu na décde 1920, na Alemanha
com Max Scheler num determinado contexto filosofiecautor era filosofo) e numa
determinada situacdo da histéria alema. Este fagct@om que inicialmente os outros
sociélogos europeus encarassem na altura estgliuiaccomo uma especialidade

periférica. A agravar este facto, alguns autoressideravam que a sociologia do
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conhecimento padecia de uma constelacdo de problen@gue lhe causava uma
consideravel fraqueza tedrica (Berger, 1966).

Apesar de historicamente terem sido apresentadasenas definicoes, €
geralmente aceite que a sociologia do conhecimestitra a sua atencao nas relacdes
entre 0 pensamento humano e o contexto social ab ela surge. No entanto, as
dificuldades tedricas sdo semelhantes as que anrgiquando outros factores
(histéricos, psicolégicos, biologicos, etc.) forapropostos com o valor de
determinantes do pensamento humano (Berger, 1966).

Os acontecimentos intelectuais imediatos da sagmlprovém de trés criagcoes
do pensamento alem&o do século XIX: 0 pensamentristé, o nietzschearfoe o
historicistd.

A partir da”invencdo” de Scheler da sociologia @mlgecimento assistiu-se a
um enorme debate sobre a validade, ambito e apidzade desta nova disciplina que
transpds fronteiras e chegou a Karl Mannheim, oé&oemesmo que dizer, a0 mundo
de lingua inglesa. Com este autor, a sociologia admhecimento tornou-se
verdadeiramente um meétodo positivo de estudo dassvdacetas do pensamento
humano. Outro aspecto interessante, decorre do fé&tMannheim acreditar que,
apesar de ndo ser possivel erradicar as influér@agleologia, estas podiam no
entanto, ser minimizadas pela analise sistematigaalor nimero possivel de variaveis
socialmente fundadas (Berger, 1966).

No caso concreto dos Estados Unidos da AméricagRderton € vulgarmente
considerado 0 mais importante soci6logo americanatiralmente um dos que mais
atencdo prestou a esta disciplina. O autor comstuon paradigma onde procurou
integrar a abordagem da sociologia do conhecimjentamente com a teoria funcional
estrutural. Apesar deste autor se basear na olveadeheim, teve o mérito de acentuar
a importancia da escola de Durkheim e dos trabaladcrokin (Berger, 1966).

Independentemente da contribuicdo de varios sgoélpara o debate sobre a

sociologia do conhecimento, o interesse da soceedbd conhecimento foi sendo

! A sociologia do conhecimento herdou de Marx umahareformulacdo da sua problematica e,
particularmente, alguns dos seus conceitos chawseadamente 0s conceitos de “ideologia”, “falsa
consciéncia”, “infra-estrutura” e “super-estrutura”

2 As ideias de Nietzsche sobre a “falsa consciénwa’suas analises do significado social do engimo,
auto-engano e da ilusdo como condicdo necessanéddasdo alguns exemplos. De uma forma mais
geral, a sociologia do conhecimento representa aptiaacao particular do que Nietzsche classificava
como a “arte da confianca”.

% O tema dominante integrava a historicidade do greesto humano. Este método histérico contribuiu

igualmente para a marginalizagéo da disciplinambitd da sociologia americana.
h ﬁ 6
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mantido a partir das questdes epistemolbgicasel td@urico e a partir das questbes da
histéria intelectual a nivel empirico. Neste cotdexa sociologia do conhecimento
detém um papel idéntico ao da histéria da Psicalegda Biologia que constituem
alguns exemplos de disciplinas que causaram diclds a epistemologia. Por
conseguinte, a sociologia do conhecimento deveugxdb seu ambito problemas
epistemolégicos e metodoldgicos, o que significa gsta disciplina pertence a teoria
sociologica e ndo a metodologia da sociologia. PAssi sociologia do conhecimento
deve ocupar-se com tudo aquilo que seja considecatoo “conhecimento” da
sociedade ou deve acima de tudo ocupar-se com @sjhemens “conhecem” como
“realidade” da sua vida quotidiana. Isto signifopae o foco central da sociologia do
conhecimento deve centrar-se no “conhecimento’ethd® comum e ndo no das ideias.
Deve pois, tratar da construcao social da realid@deger, 1966).

Esta proposta de redefinicdo do ambito da socialogi conhecimento vem
cruzar-se com a preconizada por Alfred Schultz gpesar de nao ter elaborado uma
sociologia do conhecimento, chamou a atencdo parsew foco de analise: o
conhecimento encontra-se socialmente distribuidoseu mecanismo pode tornar-se
objecto da disciplina socioldgica. De acordo cote @sitor, ndo foram os socidlogos,
mas sim o0s economistas e os filésofos que estudalgomms dos numerosos outros
aspectos tedricos da problemética. Desta formaodia a compreenséo inerente a teoria
sociologica que levou ao aparecimento de rotulo‘'sbeiologia do conhecimento”
(Berger, 1966).

I. 3 Vérias defini¢cdes de epistemologia

Depois deste breve enquadramento € util estrutigrama forma mais ou menos
aleatéria algumas perspectivas diferentes e quda@a a melhor delimitar e
compreender o conceito de epistemologia.

De acordo com Piaget (1967), a epistemologia ctansia constituicdo dos
conhecimentos legitimos, isto é, no estudo da pessale uma etapa com menos
conhecimentos para outra com mais conhecimentos.

Piaget defendeu que a epistemologia deve ser elacarao s6 como uma
filosofia da ciéncia, mas também como uma mudaegaadadigmas em que se utilizara
uma abordagem herméutica do sentido e ndo apenatamlo indutivo, dedutivo ou
dialético (Popper, 1977).
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Para Fichant (1969), a epistemologia € entendidaoca teoria da producéo
especifica dos conceitos e da formacao das tetgiaada ciéncia.

Balibar (1974) definiu epistemologia como o estudas condicbes de
possibilidades de producdo dos conhecimentos fioersti

Bartley (1990), propde uma concepcéo de epister@obpge pode ser encarada
como um complemento do conhecimento. Na sua acepgguistemologia estara mais
preocupada com o conteudo das ideias, com a sc¢a patencial e, no fundo, com o
estudo do crescimento do conhecimento, enquant@ goeiologia do conhecimento —
gue muitas vezes pretende ser a cadeira tedridaistiaria intelectual — estd mais
interessada com a aceitacdo das ideias e com &acdesdas estruturagdes sociais
correntes do que com o poder actual.

De acordo com Dancy (1995), a epistemologia é wdestlo direito as crencas
gue as pessoas tém. Isto genericamente pressupbe ganto de partida sejam as
denominadas “posturas cognitivas” que poderdo asdlinersas dimensdes. Assim,
tanto devem incluir as crencas quanto ao conhetomenque pensamos ser) como as
atitudes relativamente as varias estratégias e do®tgue se podem utilizar para
adquirir novas crengas e abandonar as antigase estexto, a epistemologia € algo
normativo, na medida em que trata de saber se isecagectamente ao formar as
crencas que temos ou ao manter determinadas podiieaforma responsavel ou
irresponsavel). A investigacdo nesta area nao dbvemente limitar-se a reflexado
sobre as crengas e as estratégias iniciais. Desstignar a existéncia de outras que
seria conveniente ter e se ndo existem outraseperidmos ter.

Por sua vez, Cetina (1999) focaliza a sua atengague designou de culturas
epistémicas e que podem ser genericamente entenclisiao “culturas que criam e
garantem conhecimento”.

Neste contexto, Cetina (1999) apresentou uma pr@ptes trabalho, onde se
preocupou em apresentar os estadios de construg&mrthecimento em vez das
habituais abordagens que privilegiam a construgiacahhecimento. Desta forma,
torna-se possivel destacar uma diversidade derasiltepistémicas. Claro que esta
analise nao é pacifica, na medida em que ela reegarxipios inerentes ao trabalho do
Circulo de Viena, particularmente o argumento daade da ciéncfa Apesar deste
facto, a imagem de uma ciéncia unificada ainda@#igente nas ciéncias sociais e tem

contribuido para a sua orientacdo metodoldgicarecte

“ Para uma breve sistematizacéo das principaissidetale-se consultar Nagel (1956).
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Se juntarmos as definicbes anteriores, concluaséniente que o dominio da
investigacdo da epistemologia - o conhecimentoo-stécontém limites muito amplos
como aborda uma problematica imprecisa (Merton3)19lfodavia, isso ndo inviabiliza
gue nado seja possivel definir alguns tracos comdos,quais se podem destacar os
seguintes: (i) cada autor tem uma visdo espedfiadiculada com a sua propria teoria
das relacbes que tem com a realidade; (i) ummkisumentos da ligacao entre a teoria
e a pratica passa pela sua articulacdo e (ii)gacdio entre teoria e pratica sera
formalizada a partir de um discurso coerente (Rukz2a8).

Neste sentido, pode-se entdo concluir que a eposdgm pode ser estruturada a
partir de trés principais modos de delineamentoselo estatuto disciplinar, a saber
(Pombo, s/d):

1. Epistemologia enquanto ramo da filosofia—= no prolongamento da reflexao
gnoseoldgica e metodoldgica, a epistemologia p@iecempreendida como
uma reflexao filosoéfica sobre o conhecimento cfeati constituindo pois uma
area de exceléncia para a intervencéao dos filésofos

2. Epistemologia como actividade emergente da propriactividade cientifica—

a epistemologia é aqui considerada como uma tauefasd o cientista podera

concretizar, analisando e reflectindo sobre a sdaria actividade cientifica,

explicitando as suas regras de funcionamento, eongelo proprio de conhecer.

Neste contexto, o cientista como que ultrapassaugrapel assumindo o papel

de filésofo.

3. Epistemologia como disciplina autbnoma— a epistemologia pode ser
considerada como uma investigacdo meta cientifice “ciéncia da ciéncia”,
disciplina de segundo grau constituindo dominio epistemélogos e

apresentando o seu préprio objéam seu préprio métotio
I. 4 Paradigma da sociologia do conhecimento

Merton (1973) apresentou um novo conceito ligado gae apelidou de
paradigma da sociologia do conhecimento. Ele pedesstruturado a partir de cinco

linhas mestras. Em primeiro lugar, o autor refane g base existente das producdes

® Encarado como o discurso cientifico e/ou a aaividcientifica bem como os seus produtos.

® Consoante os casos, a anélise légica da linguaigntifica no neo-positivismo de Carnap, Hempel,

Raichenbach ou Nagel; o método psico-genético ®rhie - critico do projecto piagetiano de uma

Epistemologia Genética; o comparativismo transcetadede G. G. Granger de uma epistemologia
comparatista; ou ainda as abordagens mais tewéiasspeculativas de Bachelard, Popper, Kuhn ou
Lakatos.
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mentais se pode localizar em duas &reas: (i) &s=iaiSe (i) as bases culturdis
Em segundo lugar, o autor afirma que as producOestais que estdo a ser
sociologicamente analisadas provém (i) das esfemmais, das crencas, das ideologias,
das ideias, das normas sociais e (ii) analisanrgsbgeaspectos. O terceiro paradigma,
prende-se com a forma de relacionamento entre edu@ies mentais e a base
existencial. Podem assumir duas formas: (i) relgfesuais ou funcionais e (ii)
relacdes simbdlicas ou reais. Em quarto lugar,emgaa tentativa de se perceber a razao
de existir uma relagdoFinalmente, o dltimo ponto do paradigma tem gelecom a
preocupacdo em se explicar quando é que existecamrgéncia entre as relacdes da
base existente e do conhecimento.

Com base neste paradigma pode-se entdo estrutsir@rirccipais eixos de

leituras: Marx, Scheler, Mannheim, Durkheim e Sarok
I. 5 A base existencial

Um ponto central de ampla concordancia em toddsitasas da sociologia do
conhecimento liga-se a tese de que o0 pensamentartenbase existencial na medida
em gue 0s seus aspectos ndo podem ser retirafsales extra — cognitivos.

Sem qualquer preocupacao sobre a discussdo do gudagxismo pois nao é
este o ambito da presente investigacdo, pode-seirrgue Marx e Engels sempre
defenderam que as “relagdes de producao” constitmeiiundacéo real” da super-
estrutura das ideias. Desta forma, o modo de p&adwé determinar o caracter geral do
processo de vida independentemente dele podemsid, gpolitico ou intelectual. A
consciéncia do homem determina a sua existéncmaraaa existéncia social determina
a sua consciéncia (Marx, 1904). Ambos os autorstadam o papel que as classes
desempenham neste processo.

Apesar de toda a sua inequivoca contribuicdo paesabarecimento desta
tematica, varios autores sugeriram que 0s seualti@bdeixaram uma grande margem
de indeterminagcdo. Neste contexto, encontramos Mebeler que defende uma
distincdo entre sociologia cultural e a sociolatpa factores reais. O autor refuta todas
as concepcoes ideoldgicas, espirituais e persadakzque estdo na base das leituras da

historia. A sua concepgédo sobre os factores réf&fimrdente constituird uma categoria

" Posicao social, classe, geracdo, modo de prodinéresses, mobilidade social entre outros.

8 valores, opinifes, tipo de cultura, mentalidade.,. e

°® Merton propde que seja para preservar o podemagwer a estabilidade, para orientacdo, para
observagéo das relagdes sociais, para promovetigag#p entre outros.

:
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atil. No entanto, ao sugerir uma variagdo nos fast@xistenciais, embora ndo numa
sequéncia ordenada, ele avangca na mesma direcp@sglasa subsequente.

Mannheim, prolonga a concep¢do marxista de basetemrsiais. Tendo em
atencdo que existe uma multiplicidade de grupgwoblema que se levanta é o de se
determinar quais sdo as caracteristicas fixas idasi® 0os modelos de pensamento.
Contrariamente ao “marxismo dogmatico”, o autor paessupfe que a posicdo de
classe seja por si sO 0 Unico determinante. Soéstrda exploracdo da variedade das
formacgbes dos grupos — geracdes e estatuto ertos eue dos seus modos proprios de
pensamento € que se pode encontrar uma base ebkteorrespondente a grande
variedade de perspectivas e conhecimento que istaragtualmente (Merton, 1973).

Esta € também grosso modo a posicdo assumida pahddm (1938), que
postula que os individuos estdo mais directa enirlusivamente orientados para o0s
grupos que integram e nos quais vivem. Nos seusl@stsobre formas primitivas do
pensamento, o autor lida com a recorréncia peaodias actividades sociais
(cerimonias, festas, rituais), a estrutura de c¥& eonfiguracdes especiais dos grupos
como estudo na base do pensamento.

Em contraste com estas concepcdes de bases edstesrcontramos a teoria
idealista de Sokorin que procura explicar todoasgsectos do conhecimento como uma
variacdo de “mentalidades culturais” e ndo decterda base social existente. Importa
salientar que esta aproximacéo tenta de uma fotatmlgcaracterizar as culturas ao
invés de analisar as relagfes entre as condi¢c@®eriais e 0 pensamento no seio de
um a sociedade (Merton, 1973).

I. 6 Tipos de conhecimento

O termo “conhecimento” tem sido historicamente tecé¢ uma forma tdo ampla
que pode englobar desde qualquer tipo de ideiguaigiuer modo de pensamento que
pode ir desde a crenca até a ciéncia positiva (Meft973).

O conhecimento tem tradicionalmente sido assocéadocdo de cultura o que
nao deixa de ser um pouco ambiguo e exige quadss@iminado. Engels foi um dos
primeiros autores a debrucar-se sobre esta quistdo reconhecido que o conceito de
super-estrutura ideoldgica incluia uma variedade “fdemas ideoldgicas” muito
dispares. Na sua tentativa de definir o conceitmée@logia, o autor acaba por destacar
nao soO o papel que a autonomia da lei devera desdgrapnum estudo moderno, como

também a Filosofia, a Religido e a Ciéncia (Merfdv,3).
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Segundo o autor, 0 conhecimento nestas areas na&ddgpenas circunscrever-
se a uma analise historica, pois a verdade € gsteaxna interaccdo entre todas com
uma centralizacdo na necessidade econdmica. P@asqalavras, quanto mais a base
da investigacdo se afastar da esfera economicaapregimar da ideologia abstracta,
maior serd o numero de potenciais acidentes. Aciciématural e a economia politica
estdo entdo intimamente ligadas. Karl Marx reforgete aspecto quando levantou a
questdo sobre “onde estaria a ciéncia natural sémd(estria e o comércio” (Marx,
1904).

Engels e Marx acabam assim por apresentar uma pgiwenaterialista da
histéria como sendo uma “necessidade”. No entdatgels vai mais longe do que
Marx ao defender que a teoria socialista € elar@amma “reflexdo” proletaria do
moderno conflito de classes, de tal forma que aceitm de “verdade cientifica” sera
socialmente imposto sem se viciar a sua validadet@vi, 1973).

Desta forma, pode-se concluir, 0 marxismo incorpanma tendéncia incipiente
ao considerar a ciéncia natural como estando ozlada com a base econdémica. Na
ciéncia, o foco de atencédo deve ser socialmentrndetado, contrariamente ao seu
aparato conceptual. Assim, as ciéncias sociais &rstas como distintas dos recursos
naturais, sendo normalmente assimiladas pela edikgica (Merton, 1973).

Mannheim também seguiu a tradicdo marxista e defegde a posicéo social
condiciona a “perspectiva” na forma de analisarabjecto, a sua percepcéao dele e a
forma como se constréi o seu pensamento (Mertof8)19

Em contraposicdo clara com Marx, que nado diferendignificativamente a
super-estrutura, encontra-se Scheler. Este autingliiu uma série de formas de
conhecimento. Desde logo encontrou os axiomasraigtdos grupos, o que exige que a
sociologia do conhecimento procure descobrir as $eid de transformacdo. Estes
axiomas constituem movimentos de longo prazo enamée sao afectados pelas teorias.
No entanto, também é possivel construir outras derfiartificiais” de conhecimento.
Tendo em consideracdo o seu nivel de artificiabdgddemos estruturar sete classes:
(i) os mitos e as lendas, (ii) o conhecimento igii na linguagem natural, (iii) o
conhecimento religioso, (iv) os tipos basicos dmheximento mistico, (v) o
conhecimento filosofico e metafisico, (vi) o conihgnto inerente as mateméticas e as
ciéncias naturais e culturais e (vii) o conhecirnetgicnolégico. Quanto maior for a

artificialidade destes tipos de conhecimento, ms@pé a sua mudanca (Merton, 1973).
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De qualquer das formas, também este autor se deparo vérias limitagcdes,
podendo-se destacar o facto de ele nunca ter dwlioam clareza os seus principios de
classificacéo dos tipos de conhecimento artifiédgém disso, Scheler repudiou todas as
formas de sociologia (Merton, 1973).

Por sua vez, Durkheim prop6s que o inquérito s@phtado ao pensamento se
devia basear em trés evidéncias: (i) o facto deethawma variagdo cultural nas
categorias e regras da légica mostram que depedéddattores historicos e sociais, (ii)
dado que estes conceitos apresentam uma linguagenica aos individuos e dado que
alguns destes temas conceptuais estdo relaciomadoslgo que os individuos nunca
experimentaram, é claro que eles sdo um produteod@dade e (iii) a aceitacdo ou
rejeicdo dos conceitos ndo € apenas determinadaspel validade objectiva, mas
também pela sua consisténcia a par de outras srévieaton, 1973).

Tendo em atengéo os contactos interculturais, @igo da comunicagéo entre
as pessoas de diferentes sociedades e as referfauas podem potencialmente entrar
em ruptura. Embora o autor tivesse sido um pionsr@entido em que relacionou as
variacbes nos sistemas de conceitos com as vasiagb®rganizacdo social, ele ndo
conseguiu no entanto, estabelecer a origem saxsatategorias (Merton, 1973).

Na linha de orientagdo de Durkheim, apareceu Gigueetonferiu significado a
linguagem como forma de limitar e fixar conceitosnedos de pensamento. O autor
mostrou especificamente como a linguagem chinesaimtéggra conceitos de nota,
andlise de ideias ou doutrinas discursivas. O temmoespaco ndo eram conceitos
abstractos mas claramente concretos ao longo dgsoge Contudo, esta perspectiva
depara-se com algumas limitacbes. Desde logo,to thestes conceitos serem dificeis
de integrar na perspectiva ocidental. Outra linditadecorre do facto do seu trabalho
nao integrar os desvios verificados noutras es{dfaston, 1973).

Nesta linhas de raciocinio, encontramos Sorokin6319que defende que
coexistem varios “sistemas de verdade” nas socedimdlependentemente de estarmos
perante determinadas sociedades onde 0s concelig®sos e particularmente os
metafisicos estdo no centro da atencdo ou peramtascsociedades onde as ciéncias
empiricas se tornam o foco central. A perspectestedautor pde a ténica de analise no
aspecto do conhecimento, destacando as “mentatidadieirais”. Existem basicamente
dois tipos de mentalidades que diferem fundamemtatienno que toca ao que se assume
como a natureza do real (o autor concebe a realidawoho “ndo material” o que define

as necessidades humanas como sendo prioritariaraspigtuais e procurando-se a
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satisfacdo destas necessidades através da minfimiaageliminacdo da maior parte das
necessidades fisicas) e do valor (preocupa-se doasite com a satisfacdo das
necessidades fisicas, principalmente através ddficagdio do mundo externo). No
meio destes dois tipos de mentalidades existe pmmtisto (o idealista) que representa
um equilibrio entre ambos e orienta-se para a ‘adedda razao”. Estes trés tipos de
mentalidade que constituem as principais premideasada tipo de cultura dao origem
aos diferentes sistemas de verdade e conhecimesit® autor.

No entanto, também este autor se deparou com asgunw@ngruéncias
nomeadamente o facto da “intuicdo” ter de desengenim papel fundamental
enguanto fonte de descoberta cientifica (Sorold63)1.

I. 7 Principais periodos relativamente ao tipo de westdes que a Filosofia tem

colocado a Ciéncia

A ciéncia constituiu, desde sempre, um dos focodraie de reflexdo da
filosofia. No entanto, os parametros que tém ocaigmtesta reflexdo tém-se vindo a
alterar ao longo dos tempos, fruto, em grande pdeepropria evolucdo da ciéncia.
Numa tentativa de compreensao daquela mudancasé/@losientificar-se trés grandes
periodos relativamente ao tipo de questdes qudosofia tem colocado a ciéncia
(Pombo, s/d).

Num primeiro periodo (até sensivelmente ao sécwWb),Xa pergunta base
subjacente passaria simplesmente por se tentar Sabeciéncia era ou nao possivel.
Existem duas posi¢Bes distintas. Por um lado, a afgdicos que recusavam a
possibilidade da ciéncia dado considerarem ndo messivel chegar-se a um
conhecimento universal, pois todo o conhecimente@ssariamente subjectivo. Em
contrapartida, encontra-se a posi¢cao dos grandesmss filosoficos de Aristoteles e
Platdo que defendiam a ciéncia bem como a suagimksile de evolucao.

Um segundo periodo pode ser delimitado a partisatulo XVI até ao século
XVIII. Tendo por base, o sélido edificio cientifide Newton, Kant considera nao ter ja
cabimento perguntar se a ciéncia € ou nao pospoisl ela constituia ja um facto
indiscutivel. Neste contexto, importa entdo perguobmo é que a ciéncia € possivel
bem como analisar as condicdes que permitiram padsaum conhecimento
subjectivamente determinado para um conhecimentegensal como acontece com a

fisica de Newton.
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Finalmente, no terceiro e Ultimo periodo que sdopga até aos nossos dias a
filosofia pretende obter respostas para a quest&aloer o que é a ciéncia.

Entre as varias formas de perguntar o que é aiaigmadem-se distinguir dois
modos fundamentais alternativos: o normativo eseritévo.

Relativamente ao primeiro dos modos, o normative,tem como principal
objectivo a identificagdo das condi¢cdes de validade permitirdo distinguir um
enunciado cientifico do de um nao cientifico. Eeastbasicamente trés grandes tipos de
respostas:

Confirmagdo positiva — 0s enunciados cientificos distanciam-se dos néo
cientificos porque tém a possibilidade de seremfirmoados positivamente pela
experiéncia. Assim, havera sempre algures, naaelagtre o sujeito e o mundo, a
presenca do facto, enquanto forma positiva de oafi um enunciado. Este tipo de
resposta corresponde a posicao positivista e ngitivpsta.

Confirmagdo negativa — um enunciado é cientifico, ndo porque possa ser
confirmado pela experiéncia, mas precisamente qupodela pode ser refutado. Esta
posicdo, Bachelariana na sua origem, é fundameetddnrdesenvolvida por Popper o
qual afirma que um dado enunciado pode ser comsldarientifico quando for possivel
fazer tentativas no sentido de o refutar.

Uma caracteristica fundamental do pensamento Pappeé a sua recusa de
uma concepcao cientifica que pretende deter a derga que tal situacao teria de ser
obtida a partir de um falso racionalismo, ou potrasi palavras a partir de um
autoritarismo cientifico (Popper, 1977).

Popper também sugeriu que tal como acontece noccdag ciéncias naturais,
também no campo das ciéncias sociais e humanasJoo de uma teoria sO sera
determinado se a colocar a prova. A resisténcidtiazacndo leva ao conhecimento da
verdade, mas apenas a possibilidade de dar a yméese um estatuto precario de
cientificidade (Popper, 1977).

De qualquer das formas, a maior contribuicdo dep@opara a epistemologia foi
a sua tentativa de ruptura com a tradicéo subjseti o que significou a abertura de
novas perspectivas de andlise no ambito da diszuspBtemoldgica na segunda
metade do século XX. E uma dessas perspectivateraai possibilidade de integrar a

19 popper apontou dois grandes equivocos do pensarsebjectivo: (i) a crenca de que é possivel
alcancar o conhecimento absolutamente certo a @i)posicao de que todo o conhecimento depende de

um sujeito conhecedor.
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teoria da argumentacdo e da herméutica no campestiglos da epistemologia
contemporéanea. A proposta de epistemologia de Poggeenta em trés pilares: o
principio da fiabilidade, da discusséao critica dodsca de verdade (Popper, 1977).

Confirmacéo formalista — um enunciado € cientifico quando € internamente
compativel com um dado conjunto de proposi¢cdesfgueam um sistema a partir do
gual podem ser operativamente deduzidas um leguéisativo de consequéncias. Os
defensores desta solucao afirmam que ndo ha quadqgssibilidade de confirmar, quer
positiva, quer negativamente, qualquer enunciadotifico pela sua confrontacdo com
a realidade. Trata-se de uma concepgao completandg@etente das anteriores, ndo-
experimentalista mas formalista, que fecha a cmcima linguagem prépria, num
sistema interno de signos que pode vir a mostrampertante para compreender o
mundo.

Quanto ao modalescritivo, as perguntas de partida inerentes passam por
procurar saber como é que a ciéncia funciona, qsaseus métodos, qual a natureza
dos processos em jogo e quais as relacbes queelestabcom outros tipos de
conhecimento. E o caso de Giles Gaston Grangergp@m a epistemologia consiste na
tentativa de "descrever e fazer compreender odggnti alcance e 0s processos desse
esfor¢co de racionalizacdo na explicacdo dos fendommene o movimento da ciéncia

exprime" (Pombo, s/d).
I. 8 Categorias Epistemoldgicas

A multiplicidade de respostas para as questdegiame reflectem a grande
diversidade de concepc¢bes da ciéncia. Desta foénigil que se tipifiguem algumas
categorias epistemoldgicas que ajudem a promover classificacdo e organizacéo
mais criteriosas.

De acordo com Olga Pombo (s/d), podem-se definiatrqu categorias

epistemoldgicas e que se encontram indicadas mafggguinte.

Figura 1: Principais tipos de categorias epistemotcas

1 Epistemologias Gerais / Regionais
(A. Comte) (Canguillhem, Monod)
2  Epistemologias Continuistas / Descontinuistas
(Duhen) (Bachelard, Popper, Kuhn)
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3 Epistemologias Cumulativistas / Nao Cumulativistas
(Bachelard, Popper) (Kuhn)

4  Epistemologias Internalistas / Externalistas
(Popper, Bachelard) (Kuhn, Koyré, Ziman)

A categoria relativa aspistemologias gerais e regionais (1)iz respeito ao
ambito de uma epistemologia, 0 que € 0 mesmo quee, d extensdo do seu campo de
andlise.

As primeiras epistemologias a aparecer forameggnais que, muitas vezes,
surgiram sob a forma de histéria — como aconteoce@xemplo com a Matematica. Foi
Augusto Comte quem formulou, no séc. XIX, a primetoncepcdo generalista da
ciéncia. Segundo este autor, as varias ciénciastitteem uma expressao da actividade
do espirito humano, embora cada uma contenha prépda especificidade. Por este
facto, € licito que possa existir uma epistemolataafisica, da Matematica ou das
Ciéncias Humanas. Todavia, para se conseguir acanga verdadeira compreensao da
ciéncia, € necessario articular todas essas disspe reconhecer a sua pertenca a um
nacleo fundamental. Kuhn é outro autor que partilbsta perspectiva, na medida em
que os seus trabalhos, embora privilegiem sobresotioe a Fisica, digam respeito a
ciéncia em geral, procurando explica-la na glolaléde ndo numa area cientifica em
particular.

Numa perspectiva regionalista considera-se poisa gi@ncia em particular
como acontece com a Matematica, a Biologia ou iBgga, entre outrds.

Torna-se dificil enquadrar Bachelard numa destaasarpois tanto pode
pertencer a uma como a outra, consoante o prisiaaeatdo qual se analisam os seus
trabalhos, o que, por outro lado, mostra bem o ctaréartificial deste tipo de
classificagBes. Por outro lado, ele proprio considgie a epistemologia deve partir das
varias regides do saber, acompanhar cada uma dedag,evolucéo, o seu crescimento,
as suas rupturas. SO a posteriori faria sentidsistema epistemologico geral. Dentro
desta perspectiva regionalista defende mesmo unistegplogia de pormenor
epistemoldgico onde cada nogéo, cada conceitojeétolle um estudo epistemoldgico

profundo e detalhado.

1 canguillhem ou Monod constituem exemplos de epistegias regionalistas na medida em que
focalizam os seus estudos especificamente na Baolog
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Numa perspectivgeneralistaconsidera-se a ciéncia na sua totalidade. Trata-se
de uma epistemologia que procura pensar a ciéacsaa globalidade ou as ciéncias no
seu conjunto.

A categoria dagpistemologias continuistas e descontinuistas (@ntra a sua
atencdo no modo como pode ser entendido o progdessiéncia.

De acordo com osontinuistas a ciéncia progride sem sobressaltos na medida
em que cada teoria contém os fragmentos, as bases embrides da teoria seguinte.
Os epistemologos defensores desta perspectivarpmaompreender como é que uma
teoria engendra ou prolonga uma outra, estabelecetalées de filiacdo entre elas. O
continuista, tende portanto, a considerar as masaggalitativas como resultantes de
um acréscimo quantitativo, que se constitui de domena uniforme, numa escala
sempre ascendente. O progresso sera entdo umeeleatdtinua aquisicdo de novas
verdades em que umas proposi¢coes engendram ottaggndo mostrar de que modo
uma proposicdo mais recente tem as suas raizesogigstmais antigas e, por sua vez,
abre para o futuro um leque de possibilidades.

De acordo com odescontinuistasa ciéncia progride através de rupturas, por
negacao de teorias anteriores. Estas epistemolegide especialmente atentas néo as
filiagbes mas as rupturas, ndo aquilo que ligaeasids entre si mas aquilo que as
separa. O progresso dos conhecimentos cientifansd através de rupturas, isto €,
através de grandes alteracfes qualitativas queadem ser reduzidas a uma légica de
acréscimo de quantidades; faz-se através de mosnemtgue se quebra a tradicdo e em
gue esta é substituida por uma nova teoria. Enguprg, as primeiras epistemologias
sdo predominantemente continuistas, este modo mtésaista de conceber a ciéncia €
muito caracteristico das ultimas cinco décadas.

Para Bachelard, por exemplo, o progresso da ciéazige “dizendo nao” as
teorias e as concepcgdes anteriores. A descontohelida ciéncia revela-se em muitos
aspectos. Pode-se por exemplo destacar as técgimspodem ser directas ou
indirectas; os conceitos que evoluem no sentidoum@ maior racionalidade; os
meétodos e os proprios objectos que, de existemtemiureza, passam cada vez mais a
ser fruto da criacao intelectual do cientista. ®eguKuhn, outro descontinuista, ndo é
apenas a teoria que muda mas sim todo o paradigéndescontinuidades no préprio
modo de pensar o mundo, nas decisfes metafisiea® qundamentam, nas praticas

cientificas comuns a uma determinada comunidade.
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A categoria dasepistemologias cumulativistas e ndo cumulativistag3)
prende-se com o modo como é entendida a relacdmtahyue se estabelece entre a
ciéncia e a verdade.

Os epistemoélogosumulativistas defendem que a ciéncia € progressiva, como
corolario de um acréscimo de saber, de uma acuémlde conhecimentos que se
processa ao longo da escala do tempo. Durantgexieessdo, a ciéncia aproxima-se
cada vez mais da verdade, cada nova teoria sendovardadeira que a anterior. Esta
perspectiva pode ou ndo admitir a existéncia deurap na ciéncia, ou seja, pode estar
articulada com concepc¢oes descontinuistas (em aplee ovo estadio, determinado por
uma fase de ruptura, esta mais proximo da verdadeocanterior) ou, pelo contrério,
conceber de forma continua o acréscimo de sabearctedstico do conhecimento
cientifico.

Bachelard constitui, por exemplo, um nitido exempmle um fil6sofo
cumulativista. Ele defende que a ciéncia crescdongo do tempo através de um
processo de acumulacdo de conhecimentos. E impeftésar porém que, segundo este
autor, tal crescimento da ciéncia em direccéao dadker ndo se faz por justaposicdo mas
sim por reorganizacado dialéctica.

Numa perspectivamdo cumulativista cada nova teoria ndo é necessariamente
mais verdadeira que as anteriores, constituindoagema outra maneira de encarar o
mundo. Alids, a questdo da proximidade relativameanterdade néo é relevante. O que
importa é avaliar de que modo, cada nova teor@&nale constituir uma diferente
maneira de pensar o mundo, possui um campo deag@ticmaior ou menor que as
anteriores.

Para Kuhn nédo é possivel nem sequer importante sahen dado paradigma é
mais verdadeiro que 0s outros; interessa € saleeegpe paradigma é outra maneira de
pensar o mundo e o seu campo de aplicacdo. O #ewm ter varios paradigmas
disponiveis com o0s seus varios campos de aplica@éacto de um paradigma vir
depois do outro ndo significa que seja mais velidadsignifica muito simplesmente
que € outro. Em paradigmas passados consideraigtses dendmenos que 0s actuais
nao conseguem explicar. Perante a fisica Newtongamafisica da relatividade um
epistemologo cumulativista dird que a segunda & weidadeira do que a primeira
porque é mais fiel em relacdo ao que efectivamerterre na natureza. Um

epistemologo ndo cumulativista, como Kuhn, tendeefo contrario, a dizer que
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constituem dois paradigmas diferentes que correlgpora duas maneiras diferentes de
conceber o mundo e praticar a ciéncia.

Finalmente, encontramos apistemologias internalistas e externalistas (4
cujo foco de atencéo se centra no tipo de relagaosg estabelece entre a ciéncia e as
restantes actividades humanas.

Segundo a perspectivanternalista, a ciéncia aparece como uma forma
autonoma do conhecimento. A sua especificidade grihde que é possivel, e nalguns
casos indispensavel até, entendé-la abstrainde-8&dd aquilo que a rodeia. A ciéncia
deve ser pensada, em funcdo do desenvolvimentoselos proprios objectos, leis,
métodos e processos. Ao entrar-se com outros ésctexternos, perturba-se a
compreensao de uma construcao intelectual quepaalsi, que tem a sua propria forca
e a sua propria dinamica. A ciéncia deve pois siidada independentemente de quem
a produz e das condi¢Bes histéricas da sua emég&achelard tem claramente uma
posicdo internalista. Neste contexto, a ciéncianécontinente muito préprio, muito
especifico e por isso, o seu desenvolvimento devevisto independentemente da
biografia de quem a faz e do contexto em que ghacsiiz.

De acordo com a perspectieaternalista, a ciéncia é uma actividade humana
gue para ser compreendida, necessita de ser mseridonjunto mais amplo de todas as
actividades humanas. Ao estudar-se a ciéncia dedeteaminada época ha que estudar
a estrutura social, a relacdo das classes, o0 medoratiucdo, a personalidade dos
cientistas, 0s sistemas artisticos e culturaisadé&ssca.

Dentro desta perspectiva externalista, Ziman cacaebn modelo de ciéncia
que apresenta trés dimensdes essenciais: psialdfjiesofica e sociologica. Na
mesma linha, o epistemadlogo francés Koyreé afirmasfuse entendera a ciéncia e o seu
progresso se se entender a cultura humana na lguabsceu, a cujas necessidades
responde, as técnicas a que da origem e que, poveay vao interferir nas proprias
condi¢bes humanas. (Pombo, s/d).
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Il - Problemas da epistemologia

Perante a reflexdo avancada na seccéo anterimageslade de possibilidades
de andlise e de autores envolvidos, facilimentensipa a possibilidade de existéncia
de divergéncia de pontos de vista bem como daéexist de constrangimentos que
condicionardo o sentido de uma determinada teari@ahhecimento. Nesta seccéo,
pretende-se analisar mais pormenorizadamente aldpmgrincipais problemas com
que a epistemologia de depara. Podemos enta@aipdiguns dos principais tipos de
problemas:O problema da conflitualidade das Ci@&nSaciais. Um problema levantado
pelas varias ciéncias sociais, ou em ultima inganc ambito de uma mesma, decorre
do facto de, por vezes, perante um determinadcctbjeat? ser possivel construir
objectos cientificos distintos (Nunes, 1980). Edente que vérios factores concorrem
para esta situacdo. Em primeiro lugar, podemosdasatraveés das palavras de Sedas
Nunes (1980) o estado de subdesenvolvimento dangifatente nas ciéncias sociais
que ainda perdura nos nossos dias. Por outro lad@acto das sociedades serem
estruturalmente diferentes condicionam as orieemg@dricas das varias ciéncias.
Outro ponto fundamental prende-se com a dialétcprdducéo tedrica, na medida em
que qualquer avanco que se verifigue numa ciénciauma teoria tem de partir do
conteudo e dos conceitos entdo disponiveis e pséates. Em quarto lugar,
deparamo-nos com algumas limitacdes teodricas dadup&m cientifica como
consequéncia de num universo conceptual limitado,rupturas que permitem o
progresso das ciéncias sociais serem particulaemdificeis de atingir. Finalmente,
existem as limitacdes tedricas da producdo cieatifierentes a uma qualquer classe
social como acontece com o conceito apresentad@@admann (1971) de “maximo de
consciéncia possivel”’. Segundo o autor, as corigeigociais da realidade variam de
acordo com as posi¢cdes que as pessoas ocupanrutarassocial, o que se traduz no
facto de uma determinada realidade (aparente) dadsmle poder ser subjectivamente
diferente para cada grupo. De facto, € mais ou menasensual que potencialmente
existe uma identificacdo dos investigadores congrapos melhor posicionados nas

hierarquias do poder. Consequentemente, na sequéasta limitagdo Sedas Nunes

12 Apesar de trivial, o objecto real pode ser enwmdiomo um objecto real e independente da
consciéncia que os homens possam ter dele. O objlectiéncia ndo se encontra na imaginacdo dos

investigadores (Ruzza, 1988).
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(1980) salienta a necessidade de objectividadegezammento e desconhecimento na

producéo cientifica vinculada a “consciéncia” dasses dominantes.

O problema da uniformidade no conflito sociol6giPodem-se apresentar trés
ordens de argumentos. Primeiro, os relatérios elalbados sobre a sociologia
nacional centralizam-se, como € expectavel e natlyranos tipos de trabalho
dominante em cada pais. Este facto exige que quande pretender comparar
diferentes sociologias naturais, se tenha de conerdr a forma como a organizacao
social da vida intelectual afecta os resultados sotbgicos de cada pais.

Segundo, tendo em aten¢cdo que as controvérsias &tiges sdo de caracter
publico, este tipo de discussdo pode acabar por t@ar-se mais huma batalha de
estatuto do que uma procura da verdade, o que se méafor devidamente
salvaguardado, pode conduzir ao aparecimento de es&o6tipos ou de conclusdes
especulativas. Desta forma, os investigadores dedea“fac¢cdo” desenvolverédo
percepcbes selectivas sobre os trabalhos dos outroBlestas controveérsias
polarizadas, normalmente existe pouco espaco parairdervencao de uma terceira
entidade independente que possa converter o condlisocial em critica intelectual.

Finalmente, encontra-se a inconsisténcia do inquéoi cientifico, pois é
dificilmente perceptivel, por exemplo, qual sera um Optima afectacdo de recursos
neste campo (Merton, 1973).

O problema da auto-regulagéo e do progre@mndo se estd integrado num
processo de andlise de factos sociais, qualquer resiracdo que se efectue
pressupfe a tendéncia para incorporar no seu equlio um processo oposto e
complementar. Todavia, esta tendéncia para o equilio pode deixar mais tarde
ou mais cedo de constituir a resposta Optima para recessidade de encontrar um
equilibrio significativo entre o sujeito colectivoe 0 seu meio ambiente. Existem
basicamente trés ordens de razfes para tal situacao

Primeiro, o facto de determinados sectores do mundexterior ndo se
prestarem a integracdo na estrutura que esta a setaborada. Segundo, o facto de
certas estruturas do mundo exterior se transformarm de tal forma que, apesar de
terem podido ser anteriormente integradas, agora storna cada vez mais dificil
poder aplica-las. Por fim, o facto da propria accdalos membros do grupo que gera
o processo de equilibrio poder transformar o mundoe impor desta forma

obstaculos para a continuag&o do processo de esuitd¢do que 0s criou.
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Isto significa que, mais tarde ou mais cedo, qualqurocesso de equilibrio
deixara de constituir uma resposta 6ptima paraassalade de encontrar um equilibrio
entre o sujeito colectivo e o mundo. Desta formainwestigador encontrar-se-a
permanentemente posicionado entre o desvio deoanpigpcessos de estruturacdo e o
aparecimento de novos processos de estruturagim devo equilibrio, o que coloca o
problema de se saber até quando as melhores @escritps factos empiricos se
poderdo obter a partir dos termos do antigo procdssestruturacdo que foi entretanto
desviado (Goldmann, 1984).

O problema da sociologia abstracta ou formal versua sociologia concreta
Outro ponto de clivagem decorre da referéncia salgeperigos da sociologia
“meramente ” formal. Para alguns, a sociologia frgnapenas um epiteto individual
atribuida aos “defensores da ordem estabelecida’egqpressamente secundarizam a
mudanca social e negam a existéncia de uniformgdadenudanca social. Para outros,
a sociologia concreta é encarada como tendo algtitttiade, mas pagando o preco de
abdicar da procura das regularidades sociais qseiprivelmente ocorrerdo em culturas
das mais diferentes épocas (Merton, 1973).

O problema analitico. Esta limitacdo relaciona-se com a tentativa deudaa
explicagdo ou definir o conceito, de forma maiscis@ possivel sobre, o que se deve
entender por “conhecimento” de uma forma geral aseguir desmontar sincronica e
diacronicamente o objecto de estudo (Williams, 20@ancy, 1995).

Os dados da experiéncia imediata estdo por normeodixtualizados o que
significa que estdo separados da sua essénci&ra8ésade um processo de estruturacao
de um novo equilibrio poderédo ser julgados quaotseal objectivo e a sua importancia
no conjunto. Assim sendo, 0 passo inicial de unbalifeo, deve consistir na
desmontagem do objecto do seu estudo, o que s@@ifdescoberta de uma totalidade
gue viabilize que se atinja o significado objectil@uma parte significativa dos factos
empiricos que se pretende estudar bem como dastrsuas$ormacdes (Goldmann,
1984).

O problema da demarcacéo Este problema pode ser dividido em dois sub-
problemas. Primeiro, o problema “externo”. Suposdajue se sabe de algum modo o
gue é o conhecimento, pergunta-se se sera podsiteeiinar a partida as coisas que se
podem esperar conhecer. Ou como se refere amiéidepgssivel definir o ambito e os
limites do conhecimento humano? Sera que ha assantwca dos quais podemos ter

conhecimento, enquanto ha outros acerca dos gaaipademos ter mais do que uma
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opinido (ou fé)? Sera que hd uma quantidade sigtife de formas de discurso que
ficam simultaneamente fora do dominio do “factuall do que “tem sentido”?
Concluindo, o objectivo que se pretende atingio®seguir delimitar uma fronteira que
permita distinguir a provincia do conhecimento dgras dominios cognitivos. Em
segundo lugar temos o problema “interno” que goeatia existéncia de fronteiras
significativas no interior do dominio do conhecirnterPor exemplo, muitos filésofos
tém defendido que ha uma distincdo fundamentaé entonhecimento a posteriori ou
“empirico” e o conhecimento a priori ou “ndo emgiii O conhecimento empirico
depende (de uma forma ou de outra) da experiénciabgservagdo, ao passo que 0
conhecimento a priori € independente da experiérfolmecendo a matematica o
exemplo mais claro. Contudo, outros filésofos negam se possa fazer tal distingéo.

Ainda no ambito desta discussdo, podemos reforctacim do pensamento
dialético ndo conseguir dissociar o sujeito do abjeo que significa que sem se cair na
unilateralidade do idealismo que reduz o objectosdieito, ou do materialismo que
reduz o sujeito ao estatuto de objecto, deve-skoagrque a dualidade sujeito - objecto
s6 pode ser concebida e pensada de uma maneda gakde que se consiga integra-los
numa estrutura de conjunto, caracterizada — e t#® wjge reside a dificuldade de
formulacdo de qualquer pensamento dialéctico - fetto de ndo poder constituir
objecto de pensamento adequado nem objecto de @qglibmann, 1984).

O problema do método Relaciona-se com 0 modo como obtém ou se pracura
conhecimento. Neste ambito, podem-se sistemat&sactategorias de sub-problemas. A
primeira categoria esta associada ao problema daldde”. No fundo, pretende-se
saber se existe apenas uma forma para adquirieconénto, ou ha varias, dependendo
do tipo de conhecimento em questdo. Um exempladatiacdo tem que ver com a
postura de alguns filosofos que tém salientaddiesas diferencas significativas entre
as ciéncias naturais e as sociais ou humanas.uhdagategoria, que se prende com o
problema do desenvolvimento ou do progresso, ptetaferir sobre a possibilidade de
melhoria das nossas formas de investigacdo. Reserdeie no séc. XVII este era um
problema de importancia capital para os filésofos defendiam os avancos cientificos
contra 0 que consideravam ser o dogmatismo estériéscolastica (a versao semi-
oficial das posicdes filosoéficas e cientificas des#teles ensinada nas universidade e
“escolas”). Finalmente, a terceira categoria presgleom o problema da “razédo” ou da

“racionalidade”. A preocupacdo aqui subjacente &rdenar se ha meétodos de
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investigacdo, ou de fixacdo de crencas, que sejaraneente racionais e, no caso da
resposta ser positiva, quais sao (Williams, 20Dhmcy, 1995).

O problema do cepticismo Este problema esta relacionado com a possibéidad
de obtencao de conhecimento. Esta é uma quesidadieja que incorpora argumentos
poderosos, alguns dos quais bastante antigospadavesposta negativa. Por exemplo,
embora o conhecimento ndo possa assentar em pe8mIpbrutos, todos os
argumentos tém de acabar por chegar ao fim. Pgtegeem dltima analise, as opinides
das pessoas assentam em indicios que elas ndo paieicar e, como tal, ndo podem
ser consideradas como conhecimento genuino. Ogmabtjue aqui se coloca, entdo, é
o de conhecer os argumentos do cepticismo filosofia tese que defende a
impossibilidade do conhecimento. Uma vez que h& Jigacdo forte entre
conhecimento e justificacdo, o problema do ceptioisesta intimamente ligado ao
problema da justificacdo (Williams, 2001 e Dan§99).

S&o varios os filésofos que tém atribuido um egigtuvilegiado ao problema
do cepticismo na teoria do conhecimento. Isto éatlédorma evidente que é habitual
identificar-se praticamente o problema do conhecime&om este problema. Existem
diversos argumentos a favor desta perspectiva. H@a consenso generalizado
relativamente ao facto de a idade moderna da fimsomecar com Descartes (1596-
1650), cujo contributo fundamental foi ter induziadilosofia a realizar uma viragem
enfaticamente epistemoldgica. Descartes, insatst@m o ensino ministrado no seu
tempo, defendeu um corte radical com o passad® teraturado construir uma Vvisao
do mundo e do nosso conhecimento dele a partiseas alicerces. Ao promover esta
reconstrucao, afirmou aceitar como principios lm&sapenas aqueles que, ndo podiam
ser colocados em duvida. Por outras palavras,eel@ne ao argumento céptico como
um filtro para eliminar todas as opinibes duvidosdevemos aceitar apenas as
proposicdes que resistam ao mais determinado @ssgitico. Por confiar no facto de
ter encontrado tais proposicoes, Descartes naal@eate um céptico. Nao obstante, a
sua “duvida metddica” coloca os problemas do cisptic no centro da reflexao.

A par destas consideracdes histéricas, existenesaedricas fortissimas a favor
da posicdo que afirma que os problemas cépticosas@oca motriz por detras das
teorias filoséficas do conhecimento. Uma das formmaais esclarecedoras para
compreender a diferenca entre as teorias tradisialtaconhecimento é considera-las

tentativas de descolagem de ideias concorrentes eslerros dos argumentos cépticos.
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Quando se colocam as preocupacdes relacionadas cepticismo no centro da
epistemologia, torna-se evidente o que distingreflexao filoséfica do conhecimento.
Tal reflexdo responde a preocupacdes profunda® smbide facto o conhecimento €
possivel. Isto ndo pode ser considerado uma maiénéifica estrita na medida em que
o cepticismo questiona todo o alegado conhecimantiindo o cientifico.

Todavia, a ameacga do cepticismo nao foi nunca d@adeiro motivo da reflexao
filosofica sobre o conhecimento humano. Uma di&ngtil neste contexto, é a que se
pode estabelecer entre o objectivo do filosofesaaatarefa ou por outras palavras, entre
0 que ele espera alcangar e 0 modo como pensagagmsseguir. O cepticismo tem-
se constituido como o problema epistemolégico danta na idade moderna ja que
eliminar a argumentacdo céptica é quase invariamkn uma das suas tarefas
fundamentais. Por exemplo, se se suspeita que tipdode afirmacfes sdo mais
vulneraveis aos ataques cépticos do que outrasrexpbs limites do cepticismo
oferecera uma via para definir demarcagdes sigtifias. Ou, dito de outro modo, se
pudermos mostrar onde erram 0S argumentos ceéptieosle esperar aprender
importantes licbes sobre conhecimento e justificabiio é necessario estar no espacgo
das conclusfes cépticas para nos interessarmasgglamentos cépticos.

Dancy (1995) concluiu que existia uma distincastexentre cepticismo local e
global tanto ao nivel da crenca justificada comacdohecimento. Estes dois tipos de
cepticismo exigem a definicdo de argumentos queussentem o que nos leva ao
problema com que a epistemologia se tem de depa®ntativa de avaliar e refutar
estes argumentos a medida que eles vao surgindo.

O problema do valor dos problemas anteriormente refrenciados Este é
habitualmente a limitacdo menos discutida, 0 queméerro pois todos 0s outros
problemas dependem deste. Se o conhecimento me&sdivmportancia, ndo se perderia
tempo a imaginar como o definir, como o obter, reetracar linhas a sua volta. Nem
seria importante refutar o céptico. Se ndo houvesse no conhecimento, o cepticismo
seria provavelmente ainda um puzzle mas nao seriprablema. Contudo, a verdade é
que o conhecimento tem importancia independente@medat ser um conhecimento
definido de acordo com alguns critérios muito &sdriou através de outros conceitos
epistemoldgicos, tais como justificacdo ou raciolaae. Existem algumas razbes para
tal facto.

Uma delas prende-se com o facto da preocupacdmamnhecimento (ou com

realidades afins) estar de tal forma enraizadaradicfio ocidental que ela ndo é
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opcional. Esta tradicdo, que nos seus aspectafitos e cientificos, tem as suas
origens na Grécia classica, € globalmente e noseatido mais lato uma tradicao
racionalista e critica. A ciéncia e a filosofia @yam quando as ideias acerca da origem
e natureza do universo se separam do mito e dpéieke sdo tratadas como teorias que
se podem discutir: isto €, comparadas com (e pameensuperadas por) teorias
concorrentes. Como observou Karl Popper, esta agerd globalmente racionalista
para compreender o mundo pode ser considerada wantipo de tradicdo de “segunda
ordem” onde o0 que conta ndo sdo crencas partisu{pezspectivadas como sagradas,
ancestrais, e desse modo mais ou menos inquesiehéwas a pratica do exame critico
das ideias correntes para que se possa reter apepeasfica depois da inspeccao. Ter
herdado esta tradicdo explica a nossa tendénca quartrastar conhecimento com
preconceito ou com a (simples) tradicdo. A distingdinvejosa, 0 que é uma outra
forma de dizer que o conhecimento importa. E iSio é apenas uma preconceito local.
Uma vez desperto para o facto de mesmo as nosdsascompartilhadas posi¢coes
poderem ser desafiadas, ndo ha hipoteses de rgiaracum estadio pré-critico, para
uma perspectiva tradicionalista. E por isso queeaqupacido com o conhecimento ja
ndo é opcional (Williams, 2001 e Dancy, 1995).

A perspectiva racionalista pode aplicar-se a e@pnm. Quando o é temos a
epistemologia: um estudo de terceira ordem, segunda tradicdo de reflexdo
metacritica sobre 0s nossos objectivos e procedamerpistemoldgicos. Temos uma
tradicdo de investigacao centrada no tipo de gessjde iniciamos.

Dada esta perspectiva de epistemologia, é facipgegue razao o cepticismo é
especialmente dificil de ignorar. O cepticismo &ato com o rabo de fora do
racionalismo ocidental: um ataque argumentativaeesbfisticado a propria
argumentacado racionalista. Representa o caso extdamtradicdo da investigacao
critica reflexivamente aplicada. Desde os prim&dia filosofia ocidental, tem havido
uma contra-tradicdo que defende que os limitegaziorsdo muito mais estreitos do que
0S epistemologos optimistas gostam de pensar, qu@mia ideia de razdo € uma
armadilha e uma ilusdo e que, mesmo que nao o, fossenhecimento cientifico e
filosofico acaba por ndo ser o que se pensa qugeéo cepticismo ndo pode ser
refutado, a perspectiva racional destroi-se aGgnm.

Resumindo, todos os problemas anteriormente esddds sao significativos
apenas no caso de haver conhecimento. Suponddegagigte pode-se perguntar para

gue o queremos? Queremo-lo de qualquer forma, sucaosa de determinados
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objectivos e em determinadas situacdes? O conhetne o UGnico objectivo da
investigacdo, ou ha outros com igual (ou maior)drténcia?

Estes problemas estdo todos interligados, o quefisay que a forma como
lidamos com um impde constrangimentos ao modo cbdamos com 0S outros.
Todavia, 0 modo como um determinado filésofo ajidzsua importancia relativa ira
condicionar o sentido que uma dada teoria do comesto necessita alcancar e como a
forma como pode ser defendida. Isto € tipico nasdilia, sendo habitual constatar
profundos desacordos ndo apenas em relacdo agémwrdas respostas a um conjunto
determinado de perguntas mas também as propriasdogagWilliams, 2001 e Dancy,
1995).

[Il - O que € um laboratério?
[11.1 Os laboratdrios e as reconfiguracdes das ordes sociais

Neste tipo de andlise, surge uma premissa defepdidaarios autores sobre o
conceito de recurso a laboratérios e que se premigiea aceitacdo de que 0s objectos
nao devem ser encarados como entidades fixas gueet&er tomados como” eles séo”
ou simplesmente deixados ao acaso (Pickering, 1995)

Num laboratério raramente se trabalha um objeciteocele ocorre na natureza.
Antes pelo contrario. Trabalha-se uma imagem, umpomente ou outro qualquer
aspecto na sua versdo mais “purificada”. Existesichmente trés caracteristicas, em
termos de objectos naturais, que um laboratérici@ecia ndo tem de contemplar: (i)
nao tem de lidar com o objecto como “ele €” na wiedjue o pode substituir por
versodes transformadas ou parciais; (i) ndo € sédesanalisar o objecto no préprio
local. Pode simplesmente levar o objecto para orébrio e manipula-lo nos seus
préprios termos; (iii) um laboratério ndo necesdigaanotar um acontecimento quando
ele ocorre pois pode dispensar os seus ciclos amitde ocorréncia e criar novas
frequéncias de forma a analisa-los de forma coat{@etina, 1999).

Apesar de historicamente, a ciéncia se ter defdontam vérias oportunidades
perdidas e insucessos em termos de conseguir gsiaades transicbes dos objectos
relativamente ao seu contexto natural, € inegawelpgra a ciéncia se torna vantajoso a
pratica laboratorial de objectos retirados do se&ionmatural e 0 seu manuseamento

num outro contexto definido pelos agentes soca&tifa, 1999).
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No fundo, os laboratérios permitirdo que os proaessaturais ou do terreno
possam ser trazidos para “casa’. E aqui que réaide o poder como as restricbes dos
laboratorios. As ciéncias laboratoriais sujeitamcasdi¢cdes naturais a um “trajecto
social” atingindo com esta nova situacao os efafostémicos da experiéncia (Cetina,
1999).

Desta forma, de acordo com Cetina (1999), os laoa tém a vantagem de
nao sO poder melhorar as ordens naturais, comandefarma mais geneérica, permitir
que se faca um upgrade das ordens sociais, 0 quava&dor e constitui um avancgo
relativamente a literatura anterior que focavaaaencao especialmente na andlise do
sistema social da ciéncia.

Os processos laboratoriais ao juntar as ordensaimste sociais criam objectos
manuseaveis relativamente aos agentes num deteloningar e num determinado
periodo de tempo, além de permitirem aos investigeda possibilidade de adaptarem
0 seu trabalho a estes objectos de estudo. Numralébio, “o cientista” ndo é o
contrapeso destes objectos. Os contrapesos sel@® de agentes envolvidos de forma
a conseguirem adaptar-se a uma determinada ordengemie do fendmeno de campo.
Num laboratério, tanto os objectos como o0s cieagisierao maleaveis relativamente as
possibilidades de comportamento. Mais concretameoge cientistas podem ser
encarados como um método de inquérito na medidauemeles sdo parte activa da
estratégia de trabalho de campo bem como um instriomtécnico na producédo de

conhecimento.
[11.2 Do laboratorio para a experimentacao

Deve chamar-se a atencdo para o facto de existdiéenentes tipos de
laboratérios e de experimentacdes consoante s estérabalhar no ambito das
Ciéncias Sociais, na Biologia ou noutra area. Terdaonta as constru¢des anteriores,
os laboratérios e as experimentacdes podem getata@es diferentes bem como
relacdes diferentes entre uns e outros (Cetingd)199

Neste contexto, podem-se destacar alguns atrilpdadgculares. Primeiro, os
laboratérios e as experimentacdes realizadas pautegrar entidades muito distintas
bem como actividades independentes. Segundo, as0esl entre praticas cientificas
locais e “ambientais” também se alteram segundsadrgerac¢do. Isto significa que a

reconfiguragdo da ordem natural e social pode sér e facto contida nhum espaco
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laboratorial. Os campos cientificos sdo compostosais do que um laboratério e por
mais do que uma experiéncia e todas as reconfigesagfectuadas numa unidade local
tém implicacdes para o tipo de relacionamento querge entre todas as unidades
(Cetina, 1999).

[11.3 Algumas caracteristicas reconsideradas dosboratérios

A nocao de laboratério aparece actualmente conwrakys do que apenas um
novo campo exploratdrio ou um local no qual as dwtmgias sdo postas em pratica. Os
laboratérios estdo associados a nocédo de recoafi@oironde se analisam as varias
componentes de vida social. Os laboratorios integrapossibilidade de reformar os
objectos da investigacdo pelo facto de os inserieemnovos regimes temporais e
territoriais. Também inventam e recriam o0s objeetoslisados a partir de uma ordem
social adequadamente alterada (Cetina, 1999).

Neste contexto, os laboratdrios podem ser definicm®o sendo unidades
relacionais que ganham poder ao instituir diferen@tilico do autor) com o seu
ambiente. Os laboratdrios podem ser encarados aonu@ades relacionais em pelo
menos trés situacbes: para 0 ambiente que elesctewem, para o trabalho
experimental que existe no seu ambito e para o caleputras unidades nas quais 0s
laboratorios se integram (Cetina, 1999).

Os laboratérios introduzem e utilizam diferencgseeficas entre 0s processos
implementados e os processos num determinado ceimpiifico. Os laboratérios tém
de ser concebidos como processos atraves dosagusssonfiguracdes sdo negociadas,
implementadas e substituidas. Este aspecto implivagédo de estagios dos processos
laboratoriais, que podem ser historicamente ingadtis e que podem ser importantes
para questdes de formacgéo de consensos.

Por fim, também implica que se tem de esperar @& diferentes tipos de
processos laboratoriais em areas distintas conwacir dos processos cumulativos de

diferenciacéo (Cetina, 1999).

- 30
H Unido Europeia — Fundos Estruturais Governo da Republica Portuguesa



POCI/AFR/55830/2004 - Universidade de Aveiro / ACEEESA-ISEG

IV — O cientista / o investigador

Embora ndo seja nosso objectivo enfatizar em demasipapel que o
investigador pode deter no decurso de um qualgalealho cientifico, este documento
de trabalho ficaria incompleto se ndo se fizesswlaaque de uma forma breve, uma
referéncia as suas qualidades bem como aos setes|ipois € ele que esta na base do
progresso cientifico.

IV. 1 O papel do “homem do conhecimento”

Antes de mais, importa salientar que o “homem dimeoimento” se move num
determinado sistema social, que na perspectiva m#ni@cki's (1941) deve ser
entendido como um sistema dindmico que pode se@lidiz de um paradigma que, no
minimo, deve integrar quatro componentes que igéenaentre si. Estes componentes
sdo: (i) o circulo socidt (i) o préprio investigaddf; (iii) o estatuto social do
investigadol® e (iv) as fun¢des socidfs

A producéo do conhecimento releva um papel activopgescindivel atribuido
ao investigador, que na ansia pela descoberta ¢nmite identificar uma logica
emergente que ordena os factos, articula dadosv@tpa progressdo do conhecimento
patente no resultados da investigacdo. Desta foamaroducdo cientifica deve ser
encarada como um processo sistematico de constred®gacao e de reconstrucéo de

novas teorias (Polanyi, 1964).

13 Entendido como o conjunto de pessoas que interagemo investigador e analisam a sua prestac&o.

4 Destacam-se as caracteristicas fisicas e psica®gjue o investigador define como resultado da sua
posicao.

50 que ele pode aceder e as suas limitacdes temdomta a sua posicao.

'® Destacam-se as contribuicdes para o seu circaial so
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IV. 2 Padrdes de comportamento dos investigadores

Existe uma premissa de base subjacente a qualouestigacdo: os cientistas
antes de mais sdo seres humanos e, portanto,cosgortamento tem necessariamente
de se alterar ao longo dos anos. A guantidade destigadores relativamente a
populacdo total ndo tem cessado de aumentar epotdmamadorismo ha muito que
acabou. A organizacdo social do trabalho cientifromdou consideravelmente
destacando-se a crescente especializacdo na @eseui® facto de se ter
progressivamente passado de um trabalho indivigash um trabalho de equipa.
Todavia, o aumento dos numero de actores tem smwn@anhado por uma
intensificacdo da rivalidade e de competicdo, defdama que ha medida que a
organizacdo social do trabalho cientifico se tommeis complexa, a visibilidade da
performance de um individuo torna-se mais reduzidpie cria tensées (Merton, 1973).

Os investigadores deparam-se na sua lide diaria foogas de pressao na
procura de reconhecimento cientifico. Este factdepaoriar algum desconforto na
medida em que a ciéncia integra valores potencrgkmacompativeis: por um lado, a
necessidade de originalidade e que leva a proauraanhecimento e, por outro lado,
a desejavel humildade que os devera levar a refarggouco que sabem sobre a
tematica. Naturalmente que a gestao deste confldos facil de ser gerida e tem de ser
acautelada (Merton, 1963).

Para terminar, uma ideia que podera de alguma feanpolémica e que se liga
a progressiva perda de importancia que alguns esitem vindo a imputar ao papel
atribuido ao investigador (na perspectiva fisicgue os levaram a afirmar que ele nédo
deve ser considerado uma ferramenta relevanteapayaducdo de uma pesquisa.

Claro que ter um corpo € uma pré-condicdo paraeaézar um trabalho.
Todavia, este desmembramento da condi¢céo do ¢ergsulta sobretudo da introducéo
de uma panodplia de instrumentos técnicos que témovia substituir as funcdes

sensoriais dos investigadores (Cetina, 1999).
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Coeréncia

Neste contexto, o permanente questionamento datafiuentos cientificos na
procura incessante de respostas sobre as quaseia h “nossa” verdade ou em ultima
instancia o conhecimento pessoal, pressupde quiesalerato seja atingido a partir de

um critério fundamental: a coeréncia (Diniz, 199as, ele por si s6 nao € suficiente.
A ética

Na medida em que o investigador integra uma prasiceial onde tem
necessariamente de se inserir, esse facto detegménale tenha de procurar valorizar a
producao cientifica através da publicacdo ciemtifieste processo, ir-lhe-a exigir a
adopcdo de uma pratica de citacdo (Haken, 1985)sqjge compativel com a sua
desejavel capacidade de trabalho e que esteja adrgente integrado num universo

que valorize a utilizacdo dos resultados da praglegntifica (Randall, 1985).

Subjectividade e objectividade

Outro aspecto que se tem de distinguir resultauéat§o inerente ao conceito de
subjectividade e de objectividade. Se bem queasststitua um aspecto importante na
ciéncia, ele acaba por ser virtualmente inalcargvguanto nas ciéncias sociais nao é
possivel atingir um grau de objectividade analogayae acontece, por exemplo, nas
ciéncias fisico-quimicas. Qualquer realidade so&ialmultaneamente constituida por
factos materiais, intelectuais e mesmo afectiva& gm conjunto irdo estruturar a
consciéncia do investigador criando-lhe naturalmédes)valorizagdes o que significa
gue um estudo rigorosamente objectivo sobre a dadée parece impossivel de se
atingir. E por isso que se torna desejavel ou séciesque em cada caso particular se
defina tanto quanto possivel o grau especificaldatidade entre o sujeito e 0 objecto e
desta forma, o grau de objectividade acessivel@éstigacdo. Complementarmente, a
relacdo entre os valores e a realidade socialnamgiuma nova implicagdo. Dado que
os valores podem estruturar a consciéncia do iigeektr e introduzirem nela um
possivel elemento de distorcéo, por sua vez, gsesamento constituird um elemento
de realidade onde pelo simples facto de a elahmmdera modifica-la de uma forma
muito fraca ou nos casos e que haja uma grandendssa poderd modifica-la de uma

forma nédo negligenciavel (Goldmann, 1984).
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Quando se afirma que uma determinada realidadalsécisubjectiva”, isso
supostamente significa que os investigadores pd@deer o que entendem (Button,
1991).

Desta forma, uma das tarefas mais importantes d&ugr investigador que
pretenda ser objectivo deve residir no esforgo panhecer e dar a conhecer aos outros
as suas valorizagcbes, o que facilitara aos outrogestigadores uma melhor
compreensao da realidade e, em ultima instanciaypeeracdo dos seus proprios
trabalhos (Goldmann, 1984 e Weber, 1965).

Estruturas e visdo do mundo

As visfes do mundo ndo podem ser aspectos puranmeitauais. Ao invés,
essa elaboracéo deve constituir um lento e comglex@esso que naturalmente diferira
ao longo das geracOes e pressupde uma praxis tamjerum consideravel numero de
individuos pertencentes a um determinado grupoakoEi evidente que a visdo do
mundo elaborada pelo grupo, e que constitui a saacgéncia colectiva sO existe a
partir das consciéncias individuais dos seus mesnbBaqui resulta o facto da
sociologia do conhecimento se dever preocupar a@l@aesais com 0S processos socio-
historicos de estruturacdo dos grandes sistemasivab mais geral dos sistemas de
l6gica formal e ao nivel das totalidades mais dfipas e particulares que constituem

as visoes do mundo (Goldmann, 1984).
Andlise do processo de producéo cientifica

O processo de producdo cientifica pode ser alcangguhrtir de dois métodos
alternativos de calculo: a deducéo e a inducéo.

O primeiro método pressupde que aquilo que é cteersgrd mais correcto
relativamente aquilo que é incoerente. O investigaderante um determinado
problema, tera de organizar os dados e o desemaitd da pesquisa através de um
espirito metddico e recorrendo a diversas ferraasede apoio. Nesta colocacdo das
heuristicas dos problemas, tera de existir uman@ggdo, uma estratégia e uma tactica
(Cohen, 1989).
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O segundo método pressupde que se efectuem deddedasma teoria
relativamente a sua verificagdo e baseia-se nunumonde crengas racionais. A
inducdo, mais do que um processo de descobertan, gracesso de cognicdo, o que
acontece sempre que o campo de investigacao imeocpstos elevados, ndo permita a
total recolha de informagdao, ou simplesmente n&iaerssa infirmacao (Cohen, 1989).

Naturalmente que cada ciéncia tera a sua proptiddtiea independentemente
de ela poder ser ou ndo comum a outras ciénciamvia havera sempre algo daquela
que lhe é propria, no minimo pelo tipo de aplicagd@imo acontece com a Economia e a
Sociologia (Diniz, 1994).

De uma forma global, a produgéo de ciéncia podeistr a luz da procura de
factos, relacdes e teorias, independentemente rdéesenvolvida no ambito de uma
heuristica conduzida por uma légica de pesquisane processo de transformacao onde
se passa progressivamente de problemas mal eattosurpara problemas bem
estruturados. Desta forma, o investigador deve damim cddigo, que pode construir e
reconstruir, uma linguagem e uma técnica de ratimaendo pois importante alguma
prudéncia quanto ao facto de se saber se 0 progtarpasquisa nado tera ja esgotado

todas as suas potencialidades heuristicas (Diag4)1

A alteracdo dos paradigmas

A historia da ciéncia esta umbilicalmente ligada prsocupacdes que o0s
cientistas puseram em termos de procurar comprdandfi@&maliza-la e critica-la. Os
resultados obtidos em termos de producdo cient8e@o o corolario logico do
pensamento num contexto de racionalidade ou deatonde reflexdo que em ultima
instancia sera sempre fruto do perfil psicolégioarestigador bem como das relacdes
sociais que ele possa ter com outros investigadwye@mbito da discussao geral das
metodologias e objectivos da investigacdo em oMsoton, 1973 e Popper, 1974).

A gestdo da cognicdo com a retrocognicao torndesgistas mais propensos a
mudanca, o que tem reflexos no papel atribuid@@c@. A par dos novos paradigmas
cientificos encontramos novos paradigmas tecnaddgimwdos patentes nos programas
de pesquisa que produzem ou podem contribuir paraaasformacoes cientificas.
Neste cenario, a alteracdo do paradigma tecnol@gpaocece como uma mais valia para
a evolucao da ciéncia. Enquanto anteriormente naudas paradigmas cientificos e/ou
técnicos e mantinham os filoséficos, actualmentéamutodos, estando integrados em

programas de pesquisa e sendo avaliados pelosadkssi(Diniz, 1994).
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Tipos de problemas de pesquisa nas ciéncias sociicadas

Importa agora reflectir, ainda que de uma formavdyresobre alguns desafios ou
constrangimentos adicionais — ja anteriormenteege & oportunidade para chamar a
atencdo de alguns - que se levantam ao investighttante a concretizacdo do seu
projecto cientifico. Desde logo, pode-se referirppsblemas de pesquisa e 0s seus
objectivos praticos. Neste contexto, é necessdectiar o diagnostico ou seja,
determinar o local onde a accéo € requerida, a itndgne a extensao do problema. O
prognoésticd’, o prognéstico diferencidl e os dados de base a utilizar aparecem de
seguida. Outro problema potencial deriva da extsé€de desvios entre o plano de
accao e a pesquisa. Normalmente podem ser depluss ¢ientifica e organizacional ou
interpessodf. Um terceiro tipo de problema decorre da exist&énde desvios
organizacionais e interpessoais entre a pesquisap&no de acc&d Um quarto
problema resulta da confrontacédo entre ciénciacke@raplicada, pois existem diversas
discrepancias e coincidéncias entre o “padrao 'ideal “padréo actual” das relacdes
entre ambo®. Um quinto problema liga-se com a necessidade elerr as
esquematizacdes entre a metodologia e a ciéncial sqgicadd® (Merton, 1973).
Finalmente, podemos salientar a verséao forgcosamipateial e incompleta” da leitura
da realidade, pois qualquer estudo do real - ctmcera sempre uma abstraccdo
provisoria no contexto dos limites do cédigo déulei de uma qualquer ciéncia social.
Esta abstraccdo permitira por sua vez que se ingpimum processo de construcao

epistemoldgico (Goldmann, 1971).

" Entendido como a necessidade de prever o compamtardos individuos ou dos grupos relativamente
as intencgodes.

'8 pretende-se determinar qual seré o melhor métate @s politicas alternativas.

19 Existem essencialmente trés motivos: a pesquiste p@io estar adequadamente focalizada nos
problemas praticos; as previsdes concretas podencosgingéncias relativamente as condi¢gdes nao
controladas e podem existir amostras alternatiaas giferentes tipos de contextos.

% Existem algumas causas. Desde logo, a rede deesapwévia pode condicionar a examinacgéo de
algumas accdes praticas. A estrutura econdémica podéuzir a conclusées prematuras em termos de
pesquisa, pois é um facto que a maior parte da&stigacdes € confrontada com limitacdes de tempo e
orcamentos que podem inviabilizar a conducdo dayies A atitude do responsavel perante o risco
também é um aspecto a considerar. Independentertemrecisédo do projecto cientifico, existe sempre
um elemento de risco na concretizacdo das recorp@esi@ue emanam de um projecto. Os responsaveis
pelo projecto estardo mais receptivos a assunsosigecorrentes de decisbes tomadas com base na sua
experiéncia passada do que em assumir riscos datesrda tomada de decisGes na sequéncia das
recomendacfes do estudo. Outro aspecto a readgargiie ver com a falta de comunicacédo entre o
laneador e a equipa de investiga¢éo. Finalmemna, palavra para o estatuto do investigador que pode
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V - Cooperacgao

Para Popper, a absoluta imparcialidade cientifitapdssivel de se atingir. Dai
que ele tenha optado por trabalhar com o concestanter-subjectividade, o que
significa que ndo é um Unico cientista que consagstruturar uma objectividade, mas
antes ela advira da partilha de conhecimento petaunidade cientifica. Com esta
posicdo, a perspectiva da propria funcdo social akerada, na medida em que € de
esperar que a ciéncia passe a cooperar e ndo ¢onipgirocesso de maturacdo do
conhecimento, mais do que historico ou cientifig@e “parar ndo so para reflectir,
mas para ouvir, sentir, inserir-se na naturezatengpo, na vida das pessoas e nas

experiéncias mais humanas” (Popper, 1977).

ser determinante numa situacdo onde exista a flmsmille da qualidade da pesquisa ndo ser a mais
adequada.

%l podemos aqui sistematizar essencialmente quatdmp#os: (i) conceptualizacdo do trabalho. A
maioria das conceptualizacBes na pesquisa soaid) per ventura, a transformacdo dos problemas
praticos através a introducéo de conceitos quefseem a variaveis demasiadamente revistas petm sen
comum do investigador; (ii) conceito da definic&o situagdo: nem todos os investigadores possuem a
experiéncia de andlise de projectos em termos dp@etiva dos utilizadores afectados por ela. Como
corolario desta situagdo, existe a possibilidad@eatedicamente poderem ver as suas decisdes terem
resultados indesejados; (iii) 0 conceito de sistsowal. O senso comum raramente pensa em termos de
sistemas totais de variaveis interrelacionadaso@portamento é construido como uma série de casos
isolados; (iv) os testes de pesquisa aplicadogi®assumir, por vezes, algumas hipotessaris paribus

na formulacdo abstracta do problema. Tomando emidetacdo que a pesquisa € concebida como uma
base para a accdo e, dado que a accdo tem derocoma situacdo concreta e ndo sob condicdes
abstractas, o investigador é continuamente forea@star as hipoteses contidas na teoria basica.

22 A esquematizacdo das relacdes entre a pesquisadattica aplicada encontrada nos livros é
logicamente impecéavel, mas nem sempre necessat@mescritiva sobre o que ocorre actualmente. E
imierioso rever os casos, de forma a verificarppdrdes ideais e actuais é que coincidem ou diferem

;
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V.1 — Epistemologia da cooperacéo - realidade ou gtenséo?

Da discussdao anterior verificamos que 0 conceito apéstemologia é
extremamente amplo e € encarado de forma distinearesempre pacifica consoante a
formacdo das pessoas envolvidas no seu processparfes envolvidas chegam a ter
posicdes e perspectivas extremamente radicaisagd@nitas umas das outras. De um
lado, encontramos aqueles que defendem que a mpletga precisa de ser
“naturalizada” através de uma maior aproximacaona vu mais ciéncias. Do outro
lado, encontramos aqueles que argumentam que deraplegia estd pura e
simplesmente morta (Williams, 2001). E claro queesastas duas perspectivas radicais
estara a solucgéo.

Neste sentido € licito que nos interroguemos salwabilidade de existéncia de
uma epistemologia da Cooperacdo e a sua forma aelagjem. Naturalmente, nao
temos a pretensdo de dar uma resposta conclusivia @ergunta tao intrincada, mas de
qualquer das formas isso ndo invalida que ndorge tir um passo em frente. E neste
contexto que iremos falar, talvez um pouco abuserds) de uma epistemologia da
Cooperacédo, na medida em que iremos adoptar attpsiprocedimentos e métodos
que foram referenciados em secg¢des anteriores.

Como ficou claro nas seccdes anteriores, cada i@iéBocial nomotética
adaptara, relativamente ao seu objecto de estuda,ptica de andlise distinta. Esta
Optica liga-se fundamentalmente aos fins ou aogctispps que norteiam uma
investigacdo, a natureza dos problemas de inveétigaos critérios utilizados pelos
investigadores e os métodos e técnicas de pesguishica Estes principios légicos de
diferenciacdo das Ciéncias Sociais definem-se otamj@ progressivamente, como
aspectos interdependentes e interrelacionados deesmo movimento de sucessivas
estruturacdes e reestruturacdes da Ciéncia Sogisd ae referem (Nunes, 1980).

Neste sentido, € util repensar um pouco sobre tenedlectir sobre um debate
entre sociélogos e economistas que tem perduradorgm dos anos. Desde logo,
importa referir que a abordagem da Cooperacao, sErveeste caso concreto, entendida
como constituindo parte de um “campo” de analigerdisciplinar. Assim, podemos
estruturar alguns aspectos.

A compreensdo do modo com se constréi 0 conhecimeoma area de

actividade como a Cooperacao, serve para as eaefidadhs pessoas que actuam de
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alguma forma nesse “campo” melhorarem o seu comperito organizacional interno
e relacional externo.

Compreender qual €, e como se constréi, 0 cons@mg® 0S VArios
intervenientes na CID, e de qual a hierarquia darsos tipos de actividade, € um
processo de alteragdo mais ou menos lento e maismenos claro que se vai
processando com o desaparecimento de elementas densenso e a sua substituicdo

por outros. E um processo que se enquadra nos dbanuescontinuistagds trés

paradigmas da cooperacao referidos no texto antkEmiam rupturas sucessivas nos
consensos anteriores da metodologia, das vari&aigrais e da hierarquia dos
intervenientes.

O tipo de conhecimento que se cria na investigacAa pratica da cooperacao
tem uma incorporacdo de todas as formas “artifitide conhecimento que Scheler
enunciou, sendo claro que a interaccdo entre esltdiferentes que esta na base da
actividade leva a uma mudanca permanente de c@ssems co-evolugdo ou em
conflito.

A diferenca entre as expectativas e a realidadginoti uma importancia do
cepticismo nas analises da validade do conhecingarado nesta area com expressao
em inumeros autores. S6 a metodologia dos ODMingarido conhecimento sobre as
necessidades basicas da populacéo e estabelecetato quantitativas ou qualitativas,
sem procurar estabelecer padroes de acc¢des, farnewe base objectiva de avaliacao
dos resultados e por conseguinte do conhecimertthgs esta implicito.

Na cooperacéo portuguesa reside neste momento@ teatativa de accoes
com cariz de “laboratério” com a criacdo dos “actust. Apoiados pelas resolucdes da
Conferéncia de Paris sobre harmonizacdo e coordenac¢cooperacdo portuguesa
montou auténticos laboratérios com um conjuntoategiros nacionais e internacionais
gue sdo uma ruptura epistemolégica com as pratngeriores. Do ponto de vista
tedrico os clusters tém por base teorias de deb@memto de raiz na escola dos poélos
de concentracdo de recursos, mas nNnao NoOs pareEEjgquenrrecto pensar s6 com esse
referencial. Os clusters juntam recursos de difesetipos desde os financeiros aos
organizacionais passando por uma articulacdo @eesdes nacionais e internacionais
que configuram uma constru¢cdo de conhecimento didgiplinar e que ainda é
demasiado recente para se tirarem conclusfes solstga influéncia no consenso

existente.
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Como ja se referiu o processo de maturacdo do conéeto, mais do que
histdérico ou cientifico exige “parar ndo s6 parkkerir, mas para ouvir, sentir, inserir-
se na natureza, no tempo, na vida das pessoas expasgéncias mais humanas”
(Popper, 1977).
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O CEsA

O CEsA é um dos Centros de Estudo do InstitutcerBupde Economia e Gestdo da
Universidade Técnica de Lisboa, tendo sido criachol®82.

Reunindo cerca de vinte investigadores, todosmesedo ISEG, é certamente um dos maiores
sendo o maior, Centro de Estudos especializadopnalslematicas do desenvolvimento econémico &
social existente em Portugal. Nos seus membrosnaiaria doutorados, incluem-se economistas (a
especialidade mais representada), sociélogos adieglos em direito.

As areas principais de investigacdo sdo a econonhda desenvolvimento, a economia
internacional, a sociologia do desenvolvimento, iatdmia africana e as questdes sociais do
desenvolvimento; sob o ponto de vista geografiéo, sbjecto de estudo a Africa Subsariana, a
Ameérica Latina, a Asia Oriental, do Sul e do Suglesb processo de transi¢éo sistémica dos paises d
Europa de Leste.

Véarios membros do CEsA sdo docentes do Mestraddesenvolvimento e Cooperacdo
Internacional leccionado no ISEG/’Econdmicas”. Must deles tém também experiéncia de trabalho,
docente e ndo-docente, em Africa e na América &atin
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